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Trestné oznamenie na JUDr. Tomasa Honza a JUDr. Martina Nociara a Mgr.
Martina Kochlica za trestné Ciny

zneuzivania pravomoci verejného cCinitel'a: § 326 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism.
c). Tr. zak. a

poruSovanie tajomstva prepravovanych sprav: § 196 ods. 1 pism. b), ¢), ods. 3
pism. c) Tr. zak.

Trestné ozndmenie vypracoval JUDr. Stefan Harabin.

VySetrovatel PZ Narodnej kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru,
Odbor Bratislava, Kochlic, potas domovej prehliadky mi v byte 16. 05. 2022 odnal
moje osobne veci, mobilny telefon zn. Motorola, IMEI: 356516081198314, so SIM
kartou s Cislom 0907985 629, notebook zn. ASUS, HBNOCV01P298448 s nabijacim
kablom anotebook zn. Toshiba s nabijacim kablom,

bez pritomnosti znalca a bez ich zapecatenia, aby sa s ich obsahom nemohlo
neopravnenym sposobom manipulovat az do momentu odovzdania znalcovi.

Uznesenim 18. 05. 2022 vysetrovatel, CVS: PPZ-107/NKA-BA1-2022, pribral do
konania znalca JUDr. Ing. Eduarda Jencu, ktorym mu uloZil,

z predlozenych  dolicnych veci: mobilny telefbn zn. Motorola, IMEI:
356516081198314, so SIM kartou s cislom 0907985 629, notebook zn. ASUS,
HBNOCV01P298448 s nabijacim kablom anotebook zn. Toshiba s nabijacim kablom

povinnost odpovedat aj na otazky v nasledujucom zneni:



1) Preskumat predlozené predmety na urovni existujucich a vymazanych suborov a
zaznamov a v posudku uviest ich identifikacné znaky.

2) Z predlozeného mobilného telefonu a SIM karty zadokumentovat a archivovat
zoznamy kontaktov, hovorov, SMS a MMS sprav, mobilnej internetove;
komunikacie a audiovizualne uzivatelske subory s prislusSnymi atributmi.

3) Z predlozenych notebookov archivovat a zadokumentovat vsetky relevantné
uzivatelské subory (textove, grafické a audiovizualne), mobilnu internetovu
komunikaciu a audiovizualne uzivatel'ske subory s prislusSnymi atributmi.

VysSetrovatel Kochlic uznesenie o pribrati znalca z 18. 05. 2022 v intenciach
Trestného poriadku doruéil na Urad Specidlnej prokuratiry, dozorujlicemu
prokuratorovi Honzovi 20. 05. 2022.

Honz vykonaval dozor v tejto trestnej veci do 1. jula 2022. Od 1. jula 2022 je
dozorujucim prokuratorom Nociar.

Odoévodnena staznost, ktoru som podal v zakonom stanovenej lehote proti
uzneseniu o pribrati znalca, bola doruc¢ena vysetrovatelom na Specialnu prokuraturu
17. 06. 2022.

Prokurator Nociar o staznosti rozhodol az 12. 09. 2022 uznesenim, sp. zn. VII/2
Gv 583/22/1000-37, ktorym zruS$il znalcovi ulozenu povinnost’ odpovedat’ na
otazky:

1) Preskumat predlozené predmety na urovni existujucich a vymazanych suborov a
zaznamov a v posudku uviest ich identifikacne znaky.

2) Z predlozeného mobilného telefonu a SIM karty zadokumentovat a archivovat
zoznamy kontaktov, hovorov, SMS a MMS sprav, mobilnej internetove;
komunikacie a audiovizualne uzivatelské subory s prislusnymi atributmi.

3) Z predlozenych notebookov archivovat a zadokumentovat vSetky relevantné
uzivatelské subory (textove, grafické a audiovizualne), mobilnu internetovu
komunikaciu a audiovizualne uzivatel'ske subory s prislusSnymi atributmi,

s odévodnenim, ze su heopodstatnené.

V zmysle Trestného poriadku
§ 230

ods. 1 Dozor nad dodrziavanim zakonnosti pred zacatim trestného stihania a v
pripravhom konani vykonava prokurator.

ods. 2 Pri vykone tohto dozoru je prokurator opravneny

pism. e) zruSit' nezakonné alebo neopodstatnené rozhodnutia policajta,
ktoré mbéze nahradit’ vlastnymi rozhodnutiami; pri uzneseni o zastaveni trestného
stihania, preruseni trestného stihania alebo o postupeni veci to méze urobit do 30 dni
od ich doruc€enia; ak rozhodnutie policajta nahradil vlasthnym rozhodnutim inak, nez na
podklade staznosti opravnenej osoby, proti jeho rozhodnutiu je pripustna staznost,
rovnako ako proti rozhodnutiu policajta,



ods. 3 Prokurator v pripadoch ustanovenych v odseku 2 pism. a), d), f) az i)
rozhoduje opatrenim a v pripade ustanovenom v odseku 2 pism. e) rozhoduje
uznesenim, ktoré sa dorucuje obvinenému, poskodenému a oznamovatelovi, ak
nie je zaroven poskodenym.

Podla Ustavy

¢l. 19 ods. 2 kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do
sukromného a rodinného zivota.

¢l. 22 ods. 1 listové tajomstvo, tajomstvo dopravovanych sprav a inych
pisomnosti a ochrana osobnych Udajov sa zarucuju.

¢l. 22 ods. 2 nikio nesmie porusit listové tajomstvo ani tajomstvo inych
pisomnosti a zaznamov, ¢i uz uchovavanych v sukromi, alebo zasielanych postou,
alebo inym spbésobom; vynimkou su pripady, ktoré ustanovi zakon. Rovnako sa
zarucuje tajomstvo sprav podavanych telefénom, telegrafom alebo inym podobnym
zariadenim.

¢l. 13 ods. 4 pri obmedzovani zakladnych prav a slobéd sa musi dbat na ich
podstatu a zmysel. Takéto obmedzenia sa mézu pouzit len na ustanoveny ciel.

V zaistenych notebookoch a mobilnom teleféne sa nachadzaju citlivé udaje
a informacie osobného sukromného charakteru, ktoré nesuvisia so statusovym
prispevkom (na uzivatefskom profile s menom ,Stefan Harabin“, vytvorenom na
socialnej sieti Facebook s profilovym identifikdtorom https:
www.facebook.com/harabinstefan, resp. dat alebo komunikacie, na ktorych sa
nachadzaju prihlasovacie udaje a iné subory a data suvisiace s prispevkom, ktory bol
25.02.2022 v ¢ase o0 15:20 hod. uverejneny na internetovej socialnej sieti Facebook,
vramci verejného pristupného uzivatelského profilu s menom ,Stefan Harabin®
s profilovym identifikatorom https: www.facebook.com/harabinstefan), ktory je
skutkovym zakladom trestného obvinenia mojej osoby.

VySetrovatel Kochlic v _inkriminovanych a neopodstatnenych otazkach, ktoré
boli prokuratorom ako nezakonné zrusené:

ulozil znalcovi z mobilného telefénu ,zadokumentovat a archivovat® aj zoznamy
kontaktov, vS8etky druhy hovorov, SMS a MMS spravy, mobilnej internetove;
komunikacie a audiovizualne uzivatelské subory s prislusnymi atributmi. Kochlic
nesporne pozadoval kontakty, hovory, SMS a MMS sprav, mobilnej internetovej
komunikacie a audiovizualne uzivatelské subory (fotografie, videa...), ktoré nesuvisia
a nemaju ni¢ spolo¢né u uverejnenym prispevkom;

prikazal znalcovi z notebookov ,archivovat, zadokumentovat a predlozit” vSetky
relevantné zaistené uzivatelské subory-data (textové, grafické a audiovizualne),
mobilnu internetovi komunikaciu a audiovizualne uzivatelské subory s prislusnymi
atribatmi. Uzivatelské subory nesuvisia anemaju ni¢ spoloCné s uverejnenim
prispevku na socialnej sieti, alebo s dokazovanim vtom smere, Ze 2z daného
notebooku bol prispevok uverejneny. Kochlic navySe ani nekonkretizoval
a nedetailizoval, ¢o su to ,uzivatelské subory“?, ktoré su ,relevantné®?, relevantne ,k
¢omu“?, ¢o su ,prislusné atributy™?;

zamerne pouzil pojem mobilna internetova komunikacia ( ... a audiovizualne
uzivatelské subory. Je to ,rafinovany” sposob ako povedat znalcovi, aby nezakonne
zaistil plnu chatovd komunikaciu (nie len na www.facebook), vratane multimedialnych
dat, ktoré boli pri chatoch prijaté a odoslané so zistovanim atributov, ¢i boli vytvorené
pachatelom, ¢€i ich stiahol zo siete internetu, Ci si ich ulozil v paméati skimaného
zariadenia, Ciich poslal /preposlal (a komu)/, kto je jeho priatel resp. spriaznena osoba;
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s cielom ziskat sukromné informacie o mojej osobe, mojich pribuznych
priatelov a znamych nad ramec vysetrovanej veci.

Zo strany Kochlica iSlo nesporne o neopravneny zasah do sukromného a
rodinného zivota a porusenie tajomstva dopravovanych sprav mojej osoby ale
aj prav ostatnych ludi, ktorych osobne udaje (kontaktné udaje, fotografie,
videa...) mam ulozené v mobilnom telefone (rodinni prislusSnici, priatelia,
znami....).

Znalec JenCo uznesenie o pribrati do konania aj veci na znalecké skumanie
prevzal 20. 05. 2022 a znalecky posudok vypracoval uz 16. 06. 2022.

Prokurator Honz po dorudeni uznesenia o pribrati znalca na Specialnu
prokuraturu 20. maja 2020, pokial by si riadnym spésobom plinil zakonné povinnosti
pre neho vyplyvajuce z titulu vykonavania funkcie dozorujuceho prokuratora, najneskor
21. maja 2022 musel zistit, Ze uznesenie o pribrati znalca v bodoch 1 az 3 polozenych
otazok je zjavne nezakonné. | napriek tomu nezjednal napravu v zmysle § 230 ods. 1,
ods. 2 pism. e), ods. 3 Tr. por. a nezrusil v tejto asti nezakonné uznesenie Kochlica.

Rovnako v tomto smere si zakonné povinnosti riadne neplnil ani dozorujuci
prokurator Nociar od 1. jula 2022 do 12 . septembra 2022, Cize az 76 dni.

Obaja prokuratori navyse bez najmensich pochybnosti mali vedomost’, ze
veci zaistené pri domovej prehliadke neboli zapec¢atené. Tym padom nemohli
byt’ ani odovzdané na znalecké skiimanie, vzhlfadom na moznu manipulaciu s
udajmi tam pritomnymi od momentu odnatia doli€nych veci pri domovej
prehliadke az po moment ich odovzdania znalcovi, na ¢o dokonca znalec Jenc¢o
vyslovne upozoriuje a v podanom posudku doslova uvadza:

na strane 6
pod bodom 2.2.2 s nazvom: Predbezné poznatky ziskané prvotnymi ukonmi,
na 12 resp. 13.

pod 2.3.2 s nazvom: Predbezné poznatky ziskané prvotnymi ukonmi.

Kochlic, Honz a Nociar od 18. 05. az do 12. 9. 2022 svojvolne umoznili znalcovi
neopravnene a nezakonné zasahovat' do méjho sukromia, sukromia mojich rodinnych
prislusnikov, priatelov a znamych, ¢im zjavne spachali trestné ciny zneuzivania
pravomoci verejného ¢initel'a a porusovanie tajomstva prepravovanych sprav
v zmysle § 326 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. ¢) a § 196 ods. 1 pism. b), ¢), ods. 3
pism. c) Tr. zak.

Vo vSeobecnosti treba konstatovat, Zze vySetrovatel Kochlic, nie len pribratim
znalca do konania, ale aj obsahom jemu polozenych otazok na skumanie si bol na
samom zaciatku nesporne vedomy, Ze zasahuje do sukromia méjho, mojich rodinnych
prislusnikov, znamych a priatelov, lebo 2z obsahu polozenych otazok, je
nespochybnitelné, Zze nesuvisia s trestnym stihanim, ktorého predmetom je mnou
nepopierany prispevok na Facebooku o Putinovi. Kochlic, ale aj dozorujuci prokuratori



Honz a Nociar ktory nezrusili nezakonné zasahovanie do méjho sukromia, mojich
rodinnych prislusnikov, znamych a priatelov, aj znalcom

spdsobili nenapravitelny nasledok a preto o to zavaznejsia je z ich strany forma
trestnej Cinnosti zneuZzivania pravomoci verejneho cCinitela.

NavySe Nociar pokracuje v pachani trestnej Cinnosti, ked 02. 11. 2022 podanim
pod spisovou znackou, VII/2 Gv 53/22/1000-45, v ramci preskimania postupu
vySetrovatela Kochlica v intenciach § 210 Tr. por. konstatoval, ze Kochlic neporusil
moje obhajobné prava, v ramci vypracovavania znaleckého posudku, hoci vydal
opatrenie 28. 07. 2022, ktorym v zmysle § 146 Tr. por. a § 17 ods. 7 pism. a) zak. €.
382/2004 Z. z. Ziadal o doplnenie znaleckého posudku cCislo 8/2022 a dal navySe
znalcovi suhlas na pribratie konzultanta QUANTUMS TECHNOLOGIES s.r.o., pricom
toto opatrenie, ktoré ma evidentne procesnu formu rozhodnutia v rovine uznesenia o
pribrati dalSieho znalca v zmysle Trestného poriadku mne, ani obhajcovi, nedorudil
| napriek tomu, ze vo€i nemu mam ako obvineny, resp. mdj obhajca, tak ako voci
uzneseniu o pribrati znalca, pravo podat opravny prostriedok.

Podla Ustavy Slovenskej republiky

¢l. 2 ods. 2 Statne organy mézu konat iba na zaklade Ustavy, v jej medziach a v
rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon.

V zmysle Trestného poriadku

§ 142 ods. 3 O pribrati znalca sa rozhodne uznesenim. Proti uzneseniu mozno
podat’ staznost’ pre vecné dévody alebo pre osobu znalca.

§ 146 Ak vzniknu pochybnosti o spravnosti znaleckého posudku alebo ak je
znalecky posudok nejasny alebo neuplny, treba poziadat znalca o vysvetlenie alebo
doplnenie posudku. Ak by to neviedlo k odstraneniu pochybnosti alebo nejasnosti
znaleckého posudku alebo k uplnosti znaleckého posudku, treba pribrat iného znalca.

Podla zakona €. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timo¢nikoch a prekladateloch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

§ 17 ods. 7 pism. a) Na poziadanie zadavatela znalec potvrdi a doplni pisomne
podany znalecky posudok alebo jeho obsah blizSie vysvetli. Znalec vykona doplnenie
znaleckého ukonu, ak boli dodato¢ne zistené nové skutocnosti majuce vplyv na zavery
znalca, ktoré neboli zohfadnené v podanom znaleckom Ukone, a poziada o to
zadavatel.

V ramci preskimania postupu vySetrovatela Kochlica v intenciach § 210 Tr. por.
prokurator Nociar ,zahadne“ odobril svojvolny postup vysetrovatela Kochlica, ktorému
mimo opory v Trestnom poriadku dovolil znalcovi JenCovi vziat si do konania
,konzultanta“ na vypracovanie doplfiujuceho znaleckého posudku, pritom ide zjavne o
osobu nového znalca, bez ktorého nebol Jenco spdsobily podat povodny znalecky
posudok.

Osobu nového znalca Kochlic nepribral do konania osobithym uznesenim v
zmysle § 142 ods. 3 Tr. por. iba preto, lebo si ho nezakonne nazval ,konzultantom®,
hoci Trestny poriadok to nepredpoklada a €l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky



vySetrovatelovi Kochlicovi priamo zakazuje konat mimo medzi, rozsahu a spdsobu,
ktory ustanovuje Trestny poriadok.

Kochlic a Nociar pokraCovanim v pachani trestného €inu zneuzivania pravomoci
verejného Cinitela nezakonnym spésobom rozSirili okruh o0sd6b o osobu tzv.
konzultanta, zjavne nového znalca, QUANTUMS TECHNOLOGIES s.r.o., ktory
nezakonne a neopravnene zasahovali do méjho sukromia a sukromia a prislusnikov
mojej rodiny, znamych a priatelov.



