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Generalna prokuratura Slovenskej republiky

V Kosiciach, dna 7.10.2020

Trestné oznamenie

o skuto¢nostiach nasvedc¢ujucich spachanie trestného ¢inu
podPa § 326 ods. 1 (zneuzitie pravomoci verejného ¢initel’a), 317 Tr. zak. (sabotaz),
prokuriatorkou Generilnej prokuratiry Slovenskej republiky JUDr. Elenou Cernou

S poukazom na otazku verejneho zaujmu na presSetreni predkladanej veci, ku ktorému zaveru
legitimne sleduje m6j umysel, vylucujem svoj postup v kontexte s § 345 Tr. zakona.

Na zaklade verejnej listiny Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky, zo dina 30.9.2020,
sp. zn. VI/1 Gd 210/20/1000-12, veci vybavenej JUDr. Elenou Cernou, s poukazom na podnet
stazovatela a inych 0s6b, bolo menovanou vydané Upovedomenie o podani upozornenia,
ktorého obsah o zachovani UCinnosti zistenych nezakonnych aktov, nesie znaky vysSie
oznacenych skutkov.

Dna 28.9.2020 som na Generalnu prokuraturu Slovenskej republiky dorucila na vedomie
podanie zaslané Predsedovi vlady Slovenskej republiky — , Ziadost o zdrzanie sa
protipravneho konania a vyzva o zastavenie vydavania a vykonu nulitnych pravnych aktov*.
Predmetom podania bola o.i. pravna analyza nulitnosti Opatreni Uradu verejného
zdravotnictva Slovenskej republiky, s podrobnym pravnym rozborom poukazu na nedostatok
vecne] podsobnosti uradu verejného zdravotnictva na vydavanie opatreni po vyhldseni
mimoriadnej situdcie a po vvhlaseni nadzového stavu, ako aj pravnej formy opatreni, cit. z
podania:

,»Opatrenia Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej republiky pri ohrozeni verejného
zdravia, § 48 ods. 1 pism. a) Zdak. ¢ 355/2007 Z.z., vydavané v case po
vyhlaseni mimoriadnej situdcie a vyhlaseni nudzového stavu su nulitné aj pre nedostatok
pravomoci Uradu verejného zdravotnictva vébec o vyddvat' za tychto privmych stavov
Opatrenia, navySe podl’a citovaného zdakona, ktory tu nie je pravne relevantny“.

Podanie prikladam.

Generalna prokuratira Slovenskej republiky, v zast. JUDr. Elenou Cernou, po preskiimani
zékonnosti konania Uradu verejného zdravotnictva SR zistila, cit.: poruSenie zikona
suvisiace predovsetkym s nedostatkom vecnej posobnosti uradu verejného zdravotnictva na
vyddvanie opatreni po vyhldseni mimoriadnej situdcie a po vyhlaseni nudzového stavu ako
aj s pravnou formou tychto opatreni.
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Napriek zistenej nezakonnosti (minimalne v oznacenych skuto¢nostiach, ktoré dalSie boli
rovnako v podani argumentatne pravne konkretizované¢) menovana dalej konStatovala:
.S prihliadnutim na aktudlnu situaciu ohladom Sirenia ochorenia COVID-19 povazuje
prokuratura zachovanie ucinnosti prijatych opatreni uradom verejného zdravotnictva
(napriek zistenému poruSeniu zakona) nielen vo verejnom zdaujme ale prioritne aj za
nevyhnutné a opodstatnené. S poukazom na Cl. 2 ods. 2 Ustavy SR, predmetny zaver
o ucinnosti nezdkonnych aktov nebol odévodneny poukazom na ziadnu pravnu normu, ¢im je
absolutne arbitrarny a svojvol’'ny. (Konajica prokuratorka si zjavne zamenila vyznam
krizovej situacie za beznl, kedy prave v krizovej situacii plati vacsi akcent na dodrziavanie
zékonnosti aktov, nie naopak).

S poukazom na judikaturu priloZzem v mojom podani je zrejmé, Ze vSetky predmetné akty
Uradu verejného zdravotnictva SR, vo vykazovane] vade nedostatku prdvomoci organu
a formy aktu, st naviac NULITNE, cit.:

Uznesenie US SR, zo diia 18.5.2016, sp. zn. L. US 323/2016, Rozsudok NS SR, zo dna
12.12.2018, sp. zn. 8Szr 52/2016: ,Nulita je doésledok takych zdvaznych vad, ktoré
sposobujl, Ze o akte uz vobec nie je mozné hovorit, ato v désledku nedostatku pravneho
zakladu, nedostatku pravomoci, najtazsich vad prislusnosti, absolitneho nedostatku formy,
absolitneho omylu v osobe adresata, neexistencie skutkového zakladu spbsobujiceho
bezobsaznost, poziadavky nedovoleného (trestného) plnenia, poZiadavky plnenia fakticky
nemozného, neurcitosti a nezmyselnosti, neexistencie vole a podobne .

Nie je na ziadnom subjekte, ani na prokuratorke generalnej prokuratary, aby nulitnym aktom,
o ktorych ani nie je mozné hovorit, aby vobec existovali, pripisovala nejaki Gc¢innost,
nakol’ko NULITA je absolutnym stavom niCotnosti aktu, paaktu, je fikciou prava, kedy akt tu
vobec nie je. Je nedovolend tak hruba ignordcia zakona, ustavy, Ustavnych rozhodnuti
a rozhodnuti najvyssieho sudu, ako to (prvykrat v porevoluc¢nej historii) ,,predstavila®
prokuratorka.

Cl. 1 ods. 1 Ustavy SR Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravny $tat.
NeviaZe sa na nijaku ideoldgiu ani ndboZenstvo.

Cl. 2 ods. 2 Ustavy SR Statne organy mdzu konat iba na zaklade Ustavy, v jej medziach a v
rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon.

€l. 149 Ustavy SR Prokurattra Slovenskej republiky chrani prava a zakonom chranené
zaujmy fyzickych a pravnickych osob a Statu.

§ 326 ods. 1 Tr. zakona: Verejny cinitel, ktory v umysle spdsobit inému Skodu alebo
zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech,

a) vykonava svoju pravomoc spésobom odporujlicim zakonu,

b) prekrodi svoju prdvomoc, alebo

c) nesplni povinnost vyplyvajucu z jeho pravomoci alebo z rozhodnutia sudu,

potresta sa odnatim slobody na dva roky azZ pat rokov.

§ 326 ods. 4 pism. c) Tr. zakona: Odnatim slobody na desat rokov az dvadsat rokov sa
pachatel potrestd, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 za krizovej situacie.



§ 317 ods. 1 Tr. zakona: Kto v umysle poskodit ustavné zriadenie alebo obranyschopnost
Slovenskej republiky zneuZije svoje zamestnanie, povolanie, postavenie alebo svoju funkciu
alebo sa dopusti iného konania preto, aby

a) maril alebo stazoval plnenie déleZitej ulohy statneho organu, ozbrojenych sil alebo
ozbrojeného zboru, pravnickej osoby, alebo

b) sp6sobil v ¢innosti takého organu alebo takej organizacie alebo institlcie poruchu alebo
inu zdvaznu Skodu,

potresta sa odnatim slobody na Styri roky az desat rokov.

§ 317 ods. 3 pism. d) Tr. zdkona: Odnatim slobody na patnast rokov aZ dvadsatpat rokov
alebo trestom odnatia slobody na dozZivotie sa pachatel potrestd, ak spacha ¢in uvedeny v
odseku 1 za krizove;j situdcie.

§ 134 ods. 1 Tr. zakona: Ustavnym zriadenim sa na uUcely tohto zdkona rozumie
demokraticky systém zdakladnych prav a slobod garantovany nélezitym usporiadanim a
fungovanim organov Statnej moci, Uzemnej samospravy a politickych stran a hnuti upraveny
Ustavou Slovenskej republiky.

§ 134 ods. 2 pism. a) Krizovou situaciou sa na Ucely tohto zakona rozumie nudzovy stav

Konanie prokuratorky generalnej prokuratury JUDr. Eleny Cernej nesie v sebe znaky
citovanych trestnych Cinov.

S poukazom na CI. 2 ods. 2 Ustavy SR je konstatovanie prokuratorky o zachovani uginkov
aktov. napriek zistenému poruseniu zdkona v nedostatku vecnej posobnosti Uradu verejného
zdravotnictva SR a nedostatku pravnej formy jeho rozhodnuti, pre ktory charakter vady su
akty dokonca nulitn ¢é (a kedy neexistuji uz zo zakona, nie osobitnym rozhodnutim
organu), je nielenze tazkym pravinym nezmyslom, ale najmi je to v hrubom rozpore s Ustavou
SR. Vedomé konanie prokuratorky v rozpore s Ustavou SR je trestnym &inom zneuZitia
pravomoci verejného Cinitel'a, a s poukazom na Specifickost’ pripadu, je trestnym cinom
sabotaze, ktorého sa dopusti ten,

kto v umysle poskodit’ Gistavné zriadenie zneuzije svoje zamestnanie alebo svoju funkciu, aby
maril alebo stazoval plnenie ddlezitej ulohy Statneho organu, ktoré dolezita iloha generalnej
prokuratiiry je vymedzena v Cl. 149 Ustavy SR, ktoré marenie spoéiva v presadzovani do
spolo¢nosti inStitatu ,,a¢innost’ nezdkonnych aktov*, ¢o je v zjavnom rozpore s Cl 2 ods. 2
Ustavy SR, a sposobil v &innosti takého organu poruchu, dokonca ,.fatalnu®, ktorym konanim
tak poprel vobec ucel a zmysel prokuratiry, kde ustavnym zriadenim sa tu rozumie
demokraticky systém zdkladnych prdv _a slobdéd garantovany ndleZitym usporiadanim a
fungovanim organov Statnej moci. Konanie prokuratorky o zachovanie ti¢innosti nezakonnych
nulitnych aktov namiesto ich vylu¢enia z pravneho poriadku spolo¢nosti, toto usporiadanie
a fungovanie organov S§tatnej moci svojim hrubo nezakonnym vykonom funkcie rozvracia,
nakol’ko im priamo vytvara precedens poruSovania Cl 2 ods. 2 Ustavy SR, a prikazuje
v rozpore s nim konat, naviac t.€. vo veci pravnych aktov spravujucich celi spolo¢nost’
Slovenskej republiky v krizovej situdcii. Tymto spdsobom vnasa rozvrat do demokratického
pravneho systému §tatu a riadneho fungovania jeho orgénov.

Je zrejmé, Ze legalizacia inak nezdkonnych, dokonca nulitnych rozhodnuti orgdnom
prokuratury, ktorého tloha je opacnd a je dand na dohlad nad dodrZiavanim zdkonov, je
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sposobila poskodit’ tistavné zriadenie, a spdsobit’ v ¢innosti tohto organu takti poruchu, na
zaklade ktorej sa mozu zaviest’ precedensy absolutnej, totalitnej svojvole a ignoracie zdkonov
a Ustavy SR, a prokuratiru tym zo spolo¢nosti aj vylucit’.

Zalozenym precedensom ucinnosti nezdkonnych aktov a rozhodnuti (aka ,,povahu“ aktu
nepozna teoria prava) sa do spolocnosti vnasa stav absolitneho bezpravia a pravnej
anarchie, kedy by vyznam stratilo uz ¢o len dvojinstan¢né konanie pred orgdnmi Statu (ostalo
by bez pravneho vyznamu zruSovat’ prvostupnové nezakonné rozhodnutia, ak by mali ostavat
ucinné, a vyvstava otazka, ako by potom vyzeralo odvolacie konanie vo¢i konstatovanému
nezakonnému, ale nezruSenému rozhodnutiu, teda nijako, odvolacie konanie by sa de facto
nekonalo..., ktoré ad absurdum nemé pravny vyznam d’alej rozvijat, avSak toto je tu dané
predmetnym upovedomenim prokuratorky), a trojdelenie Statnej moci.

Najmi sa tym straca zmysel existencie samotnej prokuratiry, s poukazom na jej
postavenie a uel podla Cl. 149 Ustavy SR, ¢o je priamym dbkazom citovanych trestnych
skutkov. Je taZzko si predstavit’ cely rad pravneho chaosu a pravnej neistoty od exekucii
nezakonnych exekucnych titulov, aZz po ukladanie dozivoti titulom nezakonnych rozsudkov.
V zmysle predmetného rozhodnutia prokuratorky by bolo potrebné nanovo prepracovat
vietky zakony a postavit’ ich na princip nezikonnosti, nie zakonnosti, a z Ustavy SR odstrénit’
CL 1. ktory Slovenskd republiku deklaruje ako pravny §tat, Cl. 2 o principe zakonnosti,
a stéasne s tym odstranit’ C1. 149 Ustavy SR o dozore prokurattry nad zdkonnostou. a nasa
spolo¢nost’ sa mdze v prvom ¢lanku ustavy oznacit’ totalitnou. Straca sa tym zmysel vobec uz
uradného konania, ako takého. Poukaz na Covid-19 (alebo na akukol'vek int skutkova
okolnost’) je pravne irelevantnou skutonostou v otazke platnosti a u€innosti pravnych aktov
a nasledkov ich nezdkonnosti. Toto ma vprvom rade vediett prokurdtor generalnej
prokurattry, nie oznamovatel’ skutku. (Bolo by zaujimavé poznat’ nazor prokuratorky napr. vo
veci zruSenia jej vlastnickeho prava k nehnutelnosti, alebo nariadenia jej zamestnania bez
naroku na mzdu, alebo podstupenia nariadené¢ho zdravotnickeho vykonu titulom nezdkonného
rozhodnutia ,,poc¢as Covid-19“. Pretoze takto to ,,nariadila® celej spolocnosti, aby obcania
strpeli voci sebe svojvol'ny zasah do ich prav).

Konanie prokuratorky je v priamom rozpore s Cl. 2 ods. 2 Ustavy SR: Stdtne orgdany méiu
konat’ iba na zdklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a sposobom, ktory ustanovi zakon.

Ziaden ziakon neustanovil, aby nezikonné rozhodnutie malo zachované pravne ucinky,
mustanovila® to iba prokuratorka v rozpore so vietkymi zakonmi, najmi Ustavou SR.

Vnasanie tejto pravnej zméitocnosti ad absurdum do spolocnosti, kedy nezdkonné, navyse
nulitné paakty maju byt G¢inné, je pre mia, ako advokata, poslednou kvapkou ,,novodobych*
zméatocnosti.

O vysledku vybavenia veci Ziadam byt informovana.
JUDr. Adriana Krajnikova
podpis ZEP

Pril.: citované Podanie, zo dna 25.9.2020, s prilohou Suhrn pravnych predpisov



