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disciplindrne obvinen4 advokitka AK

Priprava disciplinirneho pojedndvania

Kuzmanyho 57
04001 KoSice

Vizena pani kolegyiia,

Vvzmysle ustanovenia § 13 ods. 2 Disciplinarneho poriadku Slovenskej advokatskej
komory Vam v prilohe zasielam navrh na zacatie disciplindrneho konania predsednicky

Reviznej komisie SAK zo diia 4. decembra 2020 (DK SAK 4. 12. 2020). Disciplinarna vec

bola pridelena

X. Disciplinarnemu senitu v zlozeni

predseda: .

JUDr. Patrik Palsa, AK 080 01 Presov, Masarykova 13

¢lenovia:

JUDr. Magda Janiovkovi, AK 974 01 Banska Bystrica, Skuteckého 30

JUDr. Ing. Bernard Pekar, PhD., AK 974 01 Banska Bystrica, Kukuéinova 24,

Pani kolegynia, ziadam, aby ste sa_najneskor do 15 pracovnych dni odo dna

prevzatia ndvrhu vyjadrili, a si¢asne v tej istej lehote vzniesli pripadnd namietku zaujatosti

voci disciplinarnemu senatu, resp. niektorému z Jeho ¢lenov.

Zarover si Vas dovolujem upozornit’ na ust. § 13 Disciplinarneho poriadku SAK.
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~ QLOVENSKA
ADVOKATOKA
KOMORA

tel.: (02) 204 22 724
e-mail:

Sp. zn. 399/3017/2020
V Bratislave, 4. decembra 2020

Vazeny pan
JUDr. Peter Strpka, PhD.
predseda
- _ Disciplinarnej komisie SAK
| Kolarska 4
81342Bratislava

Predsednitka Reviznej komisie Slovenskej advokatskej komory podfa § 57 a nasl. zakona NR SR €.
586/2003 Z. z. 0 advokacii a 0 zmene a doplneni zakona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani
(Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako ,Zakon o advokacii) v spojeni

s Disciplinarnym poriadkom Slovenskej advokatskej komory, podava

Navrh

na zacatie disciplinarneho konania

- proti

JUDr. Adriane Krajnikovej,

nar. 19.04.1968, reg. Cislo: 985 v zozname vedenom SAK,
advokatke so sidlom AK: Kuzmanyho 57, 040 01 KoSice - Staré Mesto;



ktora

svojej klientke, ktora prisla dria 23.10.2020 na Gynekologicko — pérodnicke oddelenie Univerzitnej nemocnice
L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43, 041 90 Kosice poskytovala poradenstvo prostrednictvom telefonickej
komunikacie, aby sa odmietla podrobit epidemiologickym opatreniam, aby odmietla nosit risko a podrobit sa
testu na COVID - 19, &im jej klientka do znagnej miery stazila dalie poskytovanie zdravotnej starostlivosti zo
strany zdravotnickych pracovnikov Univerzitnej nemocnice L. Pasteura Kosice, na zaklade pokynov advokatky
ohrozovala nie len zdravie ostatnych pacientov, novorodencov ale aj zdravotnickych pracovnikov a zaroven
telefonicky rozhovor medzi fiou a zdravotnickymi pracovnikmi Univerzitnej nemocnice L. Pasteura Kosice zo
dia 23.10.2020 vyhotovila a zverejnila najmenej na socialne;j sieti Facebook s komentarom ,na slovensku zacal

fadizmus.... a $piréla sa roztacall", a to bez sihlasu dotknutych zdravotnickych pracovnikov;

na socialne;j sieti Facebook na profile https://facebook.com/advokatka.sk zverejnila prispevky, ktorych obsahom

su skutoCnosti, Ze zakonné a podzakonné pravne akty vydané Ustrednymi organmi Statnej spravy st neplatné,
nabada verejnost na nereSpektovanie zakonnych predpisov vSeobecne platnych na Gzemi Slovenskej republiky
a na nedodrziavanie bezpe¢nostnych opatreni stvisiacich s krizovou situaciou, a to:

- dna 15.10.2020 zverejnila prispevok s textom: ,, STANOVISKO k Uzneseniu viady SR & 645
2 12.10.2020 o zékaze préva na pokojné zhromazdovanie... Toto uznesenie je neplatné.”;

- dna 21.10.2020 zverejnila prispevok s nadpisom OZNAM K TESTOVANIU !!! Podvod v mene $tatu!,
priom v texte uvadza: ,,.... RADA: Odmietajte vetky vyzvy a ukladané podmienky, ktoré od Vas niekto
vyZaduje bez pravneho podkladu, s odévodnenim Ze ,,to musite®, lebo ,,to bolo povedané”.. RESUME:
Ak sa skutoCne chcete vyhnit neetickym praktikam svojich, alebo bohuZial ani nie vami ,,volenych
zéstupcov* (KTORE SA BUDU LEN STUPNOVAT), najorv musite zlozit riska.” ... Ak Vam bude ulozena
sankcia, pracovné napomenutie, pokuty nevpustenie do $koly a pod., zaslite mi podklady. "

- dha 24.10.2020 zverejnila prispevok s nadpisom NA SLOVENSKU ZACAL FASIZMUS .....a $pirdla sa
roztacal!, pricom v texte uvadza: ,,...... Tato obludnost a barbarstvo je ,,uroda” vetkych tych, ktori si
vCera nasadili rako. ...AZ aj V&m kolegovia budt odoberat deti a vnucaté, potom si spomeniete na
den, ked' ste riedili moje rusko... ...Rovnako sme s Dr. Harabinom vysvetlili, ze opatrenia a nariadenia
¢i uZ na rusko alebo na testovanie, nie st ZIADNE. ZIADNE pravne povinnosti nosit rasko (opatrenia
st nulitné, pravne nikdy nevydané) a ZIADNE opatrenie dat sa testovat, To vietko Je iba vydieranie
$tétu... ...NIKTO a opakujem NIKTO v kontexte s testovanim nepoukazuje na ZAKON a ZAKONNY titul
- nariadenie, opatrenie..., pretoZe ono ZIADNE nie je... Celé je to o ,,tstnom podani“ a ,,podvode”...
K tejto téme vydam osobitny prispevok pod nazvom ,,FALOSNY NUDZOVY STAV*“



- dia 26.10.2020 zverejnila prispevok s nadpisom SME VO VOJNE!, priom v texte uvadza: ,, Opatrenia
UVZ o rasku, izolécii, o zatvoreni prevadzok, atd. si NULITNE, to znamena pravne NEEXISTUJU
vébec. Rovnako, ako pravne neexistuje podpisany a opeciatkovany rozsudok stavebného tradu
o rozvode. UZNESENIA VLADY o NUDZOVOM STAVE, vratane zakazu slobodného zhromazdovania
obGanov a testovania su NULITNE, to znamena, préavne NEEXISTUJU vébec. Napriek stanovisku
Ustavného stdu o ,,tistavnosti nidzového stavu. Ano, aj také sa stava vo faSistickom State.” ...Ako
ADVOKAT radim v&etkym svojim klientom a priaznivcom, ktorych v okamihu SPRAVANIA SA MOJIMI
ODPORUCANIAMI povazujem za KLIENTOV a PLNE PREBERAM ZODPOVEDNOST ZA SVOJE
PRAVNE RADY, aby sa nepodrobili vyssie uvedenym nezékonnym, navy$e NULITNYM de iure
NEEXISTUJUCIM rozhodnutiam UVZ a viady."

- dia 05.11.2020 zverejnila prispevok s nadpisom ...A DALA TO !, priGom v texte uvadza.: ,,...mlad4a
mamicka uz druhy krat na ,,opravu” (!) stehov pérodnych ciest, ktoré Sitie po pérode vykonala MUDr.
Katarina Balasicova. Oni to nazyvaju menSie zdravotné oSetrenie, mamicka tomu hovori zbabrané
robota... Ja osobne by som sa na ich mieste ani len neozyvala, nie to si tlieskala s ,,Covid tlovkom*
Ako hlupaci... Mamicka nepodstupila test ani risko dobrovolne (ako tarajti), ale pod natlakom a v zlom
zdravotnom stave ich vinou, kde opakovane musi chodit na ,,opravné“ zakroky, ¢o je nielen zatazou
pre fu, ale aj pre dieta. ...Namiesto toho, aby referovali smutny skutkovy stav, Ze mamicka musi
opakovane na ,,,opravu“toho, o zjavne zanedbali, oni ako blazni Znu viastny tspech s ,,Covid testom*

a ruskom.”,
¢im sa dopustila

disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zak. &. 586/2003 Z z., pretoze porusila povinnosti advokata ulozené
jej v ustanoveni

e § 18 ods. 3 Zékona o advokécii, podla ktorého advokat postupuje pri vjkone advokacie tak, aby
neznizoval dostojnost advokatskeho stavu. V zaujme toho je povinny dodrziavat pravidia profesijnej
etiky a iné pravidld, ktoré urCuje predpis komory;

* §230ds. 1 Z&kona o advokacii, podra ktorého je advokat povinny zachovavat miganlivost o véetkych
skutocnostiach, o ktorych sa dozvedel v stvislosti s vykonom advokécie, ak osobitny predpis na Useku
predchadzania a odhalovania legalizacie prijmov z trestnej Ginnosti a financovania terorizmu
neustanovuje inak;

e §29aods. 1 Zakona o advokacii, podra ktorého je advokét pri vykone povolania aj mimo neho povinny

zachovavat vaznost a dostojnost, ktorli vyzaduje postavenie advokéata:



e §1o0ds. 5 Advokatskeho poriadku, podla ktorého sa advokat prezentuje kvalitnym vykonom povolania.
Advokat je pri vykone povolania ajmimo neho povinny zachovavat vaznost a dostojnost, ktor vyZaduje
postavenie advokata;

e §2ods. 2 Advokatskeho poriadku, podla ktorého je advokat povinny dodrZiavat pravidia korektnej
sttaze a dbat na dostojnost advokatskeho stavu;

e §2ods. 4 Advokatskeho poriadku, podra ktorého advokat nesmie prijat poverenie, ktoré by znizovalo
dostojnost advokatskeho stavu a smie pouzit len prostriedky, ktoré s v silade so vSeobecne
zavaznymi predpismi, dobrymi mravmi a zasadami sludného spravania sa;

e §8ods. 1 Advokatskeho poriadku, podfa ktorého advokat méze vyhotovit zvukovy, obrazovy alebo
zvukovoobrazovy zaznam o rozhovore s klientom alebo inou osobou len s ich shlasom;

e § 38 Advokatskeho poriadku, podla ktorého advokat vystupuje vo¢i sidom a tradom tak, aby nenarusil
svoju nezavislost. Sprava sa k nim slusne a korektne. Obsahom svojich pisomnych, Ustnych a inych
prejavov a svojim vystupovanim vratane celkovej Upravy zoviiajsku prispieva k dostojnosti a vaznosti

tukonov, na ktorych sa zucastiuje, ako aj k vaznosti advokatskeho povolania.

Odovodnenie:

Dria 25.10.2020 bol Slovenskej advokatskej komore (dalejlen ,,SAK") doruceny e-mail Mgr. Jaroslava Vrabefa,

jaroslav.vrabel@korzar.sk, $éfredaktora Denniku Korzar, Letna 47, 042 62 KosSice (dalej len ,stazovatel 1),
ktory bol vyhodnoteny ako staznost' staZovatela 1 voci advokatke JUDr. Adriane Krajnikovej, so sidlom AK:
Kuzmanyho 57, 040 01 Kosice — Staré Mesto (dalej len ,DO advokéatka“). Stazovatel 1 vo svojej staznosti
uviedol, Ze ziada o informaciu od SAK, kedy a ako sa bude zaoberat aktualnym pripadom DO advokétky a aku
sankciu je mozné uloZit DO advokatke.

K staznosti stazovatel 1 pripojil ako ddkaz odkaz na nasledovné internetové linky:
— https://kosice.korzar.sme.sk/c/22518463/pacientka-ktora-odmietla-testy-aj-rusko-porodila-zdrave-
dieta.html (internetovy ¢lanok Dennika Korzar zo dria 25.10.2020)

— https://lwww.facebook.com/watch/?v=832534930831417 (prispevok DO advokétky na socialnej sieti

Facebook uverejneny na jej profile dra 24.10.2020)

Zaroven dna 26.10.2020 bol SAK doru¢eny e-mail Mgr. Martina Butka, martin.butko@justice.sk , generalneho
riaditela Sekcie dohladu Ministerstva Spravodlivosti SR, Racianska ul. 71, 813 11 Bratislava, ktorym preposlal
e-mail zo dha 25.10.2020 stazovatela 1 v ktorom uviedol, Ze preposiela podnet na ostatny pripad
neprimeraného spravania sa DO advokatky.



Dria 26.10.2020 bol dalej SAK doruceny e-mail Jakuba Zvarika, zvarik@icloud.com (dalej len ,stazovatel 2°),

ktory bol vyhodnoteny ako staznost staZovatela 2 voéi DO advokatke. StaZovatel 2 vo svojej staznosti uviedol,
Ze rad by upozormil na aktivitu DO advokéatky na socialnych sietach ¢i v médiach, najma v tych, ktoré su

dlhodobo oznacované za kon3piraéné, ako napriklad www.infovojna.sk. Upozoriuje na facebookovu stranku

DO advokatky: https://www.facebook.com/advokatka.sk, kde sa neustale dopusta Sirenia dezinformacii. Toto

jej konanie ma za nasledok stupajlci poéet [udi, ktori v domneni, ze DO advokatka skutoéne pozna zakony
a poskytuje pravdivé a adekvatne pravne poradenstvo, odmietaju dodrziavat opatrenia proti $ireniu pandémie,
¢im zna¢ne ohrozuju seba a fudi okolo seba, ¢oho sme mohli byt svedkami aj pri incidente v nemocnici. DO
advokatka taktiez znaCne prispieva k polarizécii spolo¢nosti po¢as pandemickych opatreni a fudi na svojej

facebookovej stranke nabada, aby odmietli dodrziavanie tychto opatreni.

Dnia 26.10.2020 bol SAK doru¢eny e-mail Michala Porubana, mporku@gmail.com, Obrancov Mieru 1154/12,

020 01 Pachov (dalej len ,stazovatel 3“), ktory bol vyhodnoteny ako staznost stazovatela 3 voci DO advokatke.

Stazovatel 3 vo svojej staznosti uviedol, Ze sa uz tymto e-mailom obratil na MZSR, MVSR, GPSR, MSSR, pani
prezidentku a tieZ samotnu Univerzitni nemocnicu. To ¢o sa udialo v KE 23.10.2020 s rodickou v UNLPK sa
moze udiat teraz kdekolvek lebo fudska hlupost je nekone¢na a jej Sirenie Zial tiez, preto sa pyta, ¢i SAK

nezvaZzuje podanie trestného oznamenia na DO advokéatku a pana poslanca Blahiu.

Dna 02.11.2020 bolo SAK dorucené podanie oznacené ako ,,Podnet na zadatie disciplinarneho konania“ zo
dna 28.10.2020 Univerzitnej nemocnice L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43, 041 90 Kosice (dalej len
,,stazovatel 4“), ktory bol vyhodnoteny ako staznost stazovatela 4 vo¢i DO advokatke. StaZovatel 4 vo svojej
staznosti uviedol, Ze DO advokatka dlhodobo prezentuje na svojom facebookovom Ucte:
facebook.com/advokatka.sk nepravdivé informacie tykajuce sa neplatnosti opatrenia Uradu verejného
zdravotnictva ¢. OLP/8323/2020, v zmysle ktorého je dané aj povinnost vSetkym osobam zakazu pohybovat sa
na verejnosti a v priestoroch interiérov bez prekrytia hornych dychacich ciest (nos a usta) riskom, respiratorom
bez vydychového ventilu, $&lom, ¢i Satkou. Svojim konanim vyzyva obyvatelov na nere$pektovanie zakonnych
predpisov vSeobecne platnych na izemi SR. Stazovatel 4 vo svojej staznosti odcitoval prispevky DO advokétky
na facebooku: _
a) Diia 26.10.2020 o 11:07 hod.: , Opatrenia UVZ o risku, izolacii o zatvoreni prevadzok, atd. st
NULITNE, to znamen& pravne NEEXISTUJU vébec. Rovnako, ako pravne neexistuje podpisany
a opeCiatkovany rozsudok stavebného dradu o rozvode. UZNESENIA VLADY o NUDZOVOM STAVE,

vratane zakazu slobodného zhromazdovania obanov a testovania st NULITNE, to znamena, pravne



NEEXISTUJU vébec. Napriek stanovisku Ustavného sidu o ,,istavnosti* niidzového stavu. Ano, ajtaké
Sa stava vo fadistickom State."

b) Dna 24.10.2020 o 21:41 hod.: ,, Tato obludnost' a barbarstvo je ,,uroda"“ vSetkych tych, ktori si véera
nasadili rusko. ...AZ aj V&m kolegovia budu odoberat deti a vnucata, potom si spomeniete na den, ked
ste rieSili moje rudko... ...Rovnako sme s Dr. Harabinom vysvetlili, Ze opatrenia a nariadenia ¢i uz na
risko alebo na testovanie, nie si ZIADNE. ZIADNE pravne povinnosti nosit risko (opatrenia sti nulitné,
prévne nikdy nevydané) a ZIADNE opatrenie dat sa testovat. To vsetko je iba vydieranie Statu...
..NIKTO a opakujem NIKTO v kontexte s testovanim nepoukazuje na ZAKON a ZAKONNY titul -
nariadenie, opatrenie..., pretoZe ono ZIADNE nie je... Celé je to o ,,lstnom podani“ a , podvode®..
K tejto téme vydam osobitny prispevok pod ndzvom ,,FALOSNY NUDZOVY STAV“*

c) Dna 21.10.2020 o 13:00 hod.. ,,Zatial také povinnosti nie sti. Ale ak PORIADNE rozohrame ,,hru na
ruska“, aj toto pride.... RADA: Odmietajte v8etky vyzvy a ukladané podmienky, ktoré od Véas niekto
vyZaduje bez pravneho podkladu, s odévodnenim Ze ,,to musite, lebo ,,to bolo povedané”... RESUME:
Ak sa skutocne chcete vyhnut neetickym praktikam svojich, alebo bohuzial ani nie vami ,,volenych
zéstupcov* (KTORE SA BUDU LEN STUPNOVAT), najprv musite zlozit riska.”

d) Dna 15.10.2020 o 0:23 hod.: ,,STANOVISKO k Uzneseniu viady SR ¢. 645 z 12.10.2020 o zékaze
préva na pokojné zhromazdovanie... Toto uznesenie je neplatné.*

e) Dna 09.10.2020 o i1:11 hod.: ,,V8eobecna povinnost ,,prekrytia dychacich ciest* NEEXISTUJE ani
podla medzinarodného préva, ani podfa slovenského prava. Na viac, véetky predmetné opatrenia UVZ

su nicotné pakty...“ (tento prispevok je predmetom staznostného konania sp. zn. 378/2834/2020)

StaZovatel 4 dalej vo svojej staznosti uviedol, Ze z vyssie citovanych prispevkov DO advokatky vyplyva, Ze ta
verejne Siri spravu, Ze zakonné a podzakonné pravne akty vydané Ustrednymi organmi $tatnej spravy su
neplatné, Ze obyvatelia SR nemajii povinnost nosit riska, dodrziavat akékolvek bezpe¢nostné opatrenia
suvisiace s krizovou .situéciou, ale hlavne §iri informaciu, Ze Statne organy konaju voci svojmu obyvatelstvu
nezakonne za u¢elom obmedzovania ich zakladnych prav. Z reakcii obyvatelov, ktoré st obsahom komentarov
k prispevkom vyplyva, Ze ti sU z konania $tatnych organov znaéne znepokojeni a ze $irenym informaciam veria,
Dalej stazovatel 4 poukazal na to, ze DO advokétka pri svojich vyzvach na nere$pektovanie zakonov uvadza,
ze kazdy komu bude udelen4 sankcia v suvislosti s nedodrzanim veobecne zavéznych pravnych predpisov,
ponuka svoje sluzby advokata, ¢o méa jednoznaéne povahu reklamy. Dokonca uvadza, Ze vietky osoby, ktoré
sa riadia jej odpora¢aniami sa povazuju za jej klientov. Predmetné tvrdenia st obsahom nasledujicich
prispevkov DO advokatky:
a) Dia 26.10.2020 0 11:07 hod.: ,, Ako ADVOKAT radim vietkym svojim klientom a priaznivcom, ktorych
v okamihu SPRAVANIA SA MOJIMI ODPORUCANIAMI povazujem za KLIENTOV a PLNE



PREBERAM ZODPOVEDNOST ZA SVOJE PRAVNE RADY, aby sa nepodrobili vy$sie uvedenym
nezakonnym, navyse NULITNYM de iure NEEXISTUJUCIM rozhodnutiam UVZ a viady."

b) Dna 21.10.2020 o 13:00 hod.: ,, Ak Vam bude uloZena sankcia, pracovné napomenutie, pokuty
nevpustenie do 8koly a pod., za$lite mi podklady.”

Stazovatel 4 dalej vo svojej staznosti uviedol, Ze dita 23.10.2020 prisla pacientka na Gynekologicko-porodnicke
oddelenie, aviak na zaklade telefonickych pokynov DO advokatky sa odmietla podrobit epidemiologickym
opatreniam, odmietla nosit risko a podrobit sa testu na COVID - 19, ¢im do znatnej miery stazila dalSie
poskytovanie zdravotnej starostlivosti. Pacientka tymto svojim konanim ohrozovala nie len zdravie ostatnych
pacientov, novorodencov, ale aj zdravotnickych pracovnikov. Tato skutoénost bola medzi¢asom medializovana,
pricom je obsahom aj prispevku DO advokatky zo diia 24.10.2020 o 19:22 hod.. DO advokatka nasledne na
svojom facebookovom profile informovala o vSetkych skutoénostiach tykajlcich sa zastupovania pacientky
v danej veci:

a) Prispevok dia 24.10.2020 0 19:42 hod.: ,,NA SLOVENSKU ZACAL FASIZMUS ... a §piréla sa roztaca.
Verejne vyzyvam nemocnicu o zdrzanie sa odriatia dietata mojej klientke po pérode. Rovnako Vas
lekari a personal nemocnice vyzyvam o zdrzanie sa Sikanovania mojej klientky o podstivanie jej réznych
prehlaseni na podpis... Va$ postup je nielenze nezékonny, ale patri do kategérie deviantskych tchyliek.
COVID JEDNOTKA NA ODOBERANIE DETI v zlozeni LEKAROV FAKULTNEJ NEMOCNICE L.
PASTEURA V KOSICIACH, Rastislavova &. 43 ,,ZASIAHLA*.. Z dévodu odmietnutia podrobit sa tetu
Covid-19, lekéri a personél porodnice zajali rodicku na osobitnej izbe pod natlakom s tym, Ze bez
podrobenia sa tohto testu jej po pbrode okamzite odnimu dieta a izoluju ho pre riu na neznéme miesto
(Co sa mbZe diat uZ aj pocas tychto chvil)... Nehumanne obludnosti zo strany povinnej osoby pachané
na matke a dietati je potrebné bezodkladne zo strany stidu zastavit.”

b) Prispevok zo diia 25.10.2020 o 15:11 hod.: ,,“Zabral* véera podany ,NAVRH NA NEODKLADNE
OPA TRENIE_“ na sud a po oznameni tohto nemocnica sama ,,cuvia“l“

Stazovatel 4 dalej uviedol, Ze z citovanej Casti prispevku vyplyva tvrdenie DO advokatky, Ze zo strany
Univerzitnej nemocnice L. Pasteura KoSice malo ddjst k nezékonnému postupu, ktorym mali byt upierané
zakladné prava pacientky a novorodenca. Dalej poukazal na nahravky, ktoré zverejnila DO advokatka na svojom
profile a na ktoré aj odkazuje v prispevku zo diia 24.10.2020 o 19:42 hod.. Predmetom danych nahravok je
telefonicky rozhovor medzi DO advokéatkou, pacientkou —klientkou DO advokatky a rovnako ich zdravotnickymi
pracovnikmi. V ramci viacerych Casti nahravky DO advokatka hodnoti spravanie ich zdravotnickych pracovnikov
a tvrdi, Ze konaju protizakonne, ¢o nie je pravdou. V tejto sivislosti stazovatel 4 poukazuje na to, Ze tieto
nahravky boli vyhotovené a zverejnené bez suhlasu dotknutych zdravotnickych pracovnikov.

K staznosti stazovatel 4 pripojil nasledovné dokazy:



- Vyhlasenie Univerzitnej nemocnice L. Pasteura KoSice k udalostiam na gynekologicko-prodnickom
oddeleni zo dia 28.10.2020
- Prispevok na socialnej sieti Facebook DO advokatky zo diia 26.10.2020
- Prispevky na socialnej sieti Facebook DO advokatky zo diia 25.10.2020
- Prispevky na socialnej sieti Facebook DO advokatky zo diia 24.10.2020
- Prispevok na socialnej sieti Facebook DO advokatky zo diia 21.10.2020
- Prispevok na socialnej sieti Facebook DO advokatky zo dia 15.10.2020
- Prispevok na socialne; sieti Facebook DO advokatky zo dria 09.10.2020

Diia 23.11.2020 bola SAK doru¢ena staznost MUDr. Katariny Balasi¢ovej, PhD., bytom UZhorodska 35, 040
11 Kosice (dalej len ,,staZovatel 5°) zo dita 19.11.2020 voci DO advokatke. StaZovatel 5 vo svojej staznosti
uviedol, Ze uz vy3e 13 rokov je zamestnankynou — lekarkou gynekologicko-pdrodnickeho oddelenia Univerzitnej
nemocnice Loisa Pasteura KoSice. Dria 25.10.2020 bola oSetrujicou lekarkou gravidnej pacientky, ktora odo
diia 23.10.2020, na popud DO advokatky, odmietala nosenie ruska v priestoroch zdravotnickeho zariadenia
a rovnako tak odmietla podstipit antigénovy test na zistenie pozitivity, resp. negativity na ochorenie SARS-
CoV-2-COVID 19. Z tohto dévodu bola pacientka odo diia 23.10.2020 umiestnena v &asti zdravotnickeho
zariadenia vyhradeného pre COVID - 19 pozitivne pacientky, pricom pacientka s tymto umiestnenim suhlasila.
Pacientka bola nasledne poporodne osetrena, pri¢om v utorok, diia 03.11.2020 bela pacientka prijata znovu na
gynekologicko-pérodnicke oddelenie na planovany zékrok. DO advokatka v jej statuse uverejnenom na
verejnom profile zriadenom na sociélnej sieti Facebook s vyse 48.000 sledovatelmi uvadza jej meno a priezvisko
a k nemu pripaja nasledovnu nepravdivl informaciu: ,,...mlada mamicka uz druhy krét na ,,opravu“ (!) stehov
porodnych ciest, ktoré Sitie po pérode vykonala MUDr. Katarina Balasi¢ova. Oni to nazyvaji mensie zdravotné
oSetrenie, mamicka tomu hovori zbabrané robota... Ja osobne by som sa na ich mieste ani len neozyvala, nie
to si tlieskala s ,, Covid dlovkom". Ako hlupéci... Mamicka nepodstpila test ani risko dobrovolne (ako téraju),
ale pod natlakom a v.Z/om zdravotnom stave ich vinou, kde opakovane musi chodit na ,,opravné“ zakroky, ¢o
Je nielen zataZou pre fiu, ale aj pre dieta. ...Namiesto toho, aby referovali smutny skutkovy stav, Ze mamicka
musi opakovane na ,,,opravu” toho, ¢o zjavne zanedbali, oni ako blazni znd viastny tspech s ,,Covid testom*
a ruskom.” Verejné prezentovanie (oznamenie) nepravdivej informéacie ju zarazilo, kedze v Ziadnom pripade
neslo o pochybenie. Nutnost vykonat jedno (!) planované osetrenie vyplynula z celkového stavu pacientky
ovplyvneného viacerymi faktormi. Stazovatel 5 dalej uviedol, Ze znaéna ¢ast komentarov, ktoré st reakciou na
facebook status DO advokétky ma hanlivy a vyhrazny charakter, pricom predmetné komentare spdsobuji pocit
strachu o jej Zivot a zdravie a zivot a zdravie jej rodiny. Predmetné obavy st intenzivnejsie odo diia doru¢enia
spravy cez aplikaciu Messenger od osoby pod menom Marek Herak. Predmetna osoba, ktora je na profilovej

fotke odfotena v kukle jej zaslala spravu: ,,Hyena“. Predmetna nepravdiva informécia je spdsobila aj negativne



ovplyviiovat nézor jej si¢asnych a buducich pacientok. Zverejnenim nepravdivej informéacie je tak vystavena
verejnému lynéu, ktory vazne vplyva a ohrozuje jej vaznost u ostatnych spoluobanov a poskodzuje ju

v zamestnani.

RK SAK dospela k zaveru, Ze konanim, DO advokatky doslo k poruseniu povinnosti advokata, a Ze je
dany dévod pre podanie navrhu na zacatie disciplinarneho konania vo¢i DO advokéatke na tomto skutkovom

zaklade:

Po presetreni veci RK SAK mala za preukazané, ze DO advokatka uverejnila na sociélnej sieti Facebook na
svojom profile prispevky, ktorych obsahom st tvrdenia obsiahnuté v skutkovej vete I. tohto navrhu na zacatie
disciplinarneho konania. Z predmetnych prispevkov vyplyva, Ze tieto sa tykaju okrem iného aj neplatnosti
opatrenia Uradu verejného zdravotnictva ¢. OLP/8323/2020 zo diia 14.10.2020 pri ohrozeni verejného zdravia
— opatrenie riska v zmysle ktorého je dana povinnost vSetkym osobam zakazu pohybovat sa na verejnosti
a v priestoroch interiérov bez prekrytia hornych dychacich ciest (nos a Usta) ruskom, respiratorom bez
vydychového ventilu, $alom, i Satkou a to okrem iného s vynimkami, ktoré sa v ramci nemocnice nemozu
uplatnit. RK SAK povazuje prispevky DO advokatky, ktoré si uvedené v skutkovej vete |. tohto navrhu na
zacatie disciplinarneho konania za nevhodné. Takéto vyjadrovanie DO advokatky mimo vykonu povolania
znizuje dostojnost advokatskeho stavu v ociach verejnosti, ktort vyzaduje postavenie advokata. Taktiez
z citovanych prispevkov DO advokatky okrem iného jednoznaéne mozno badat Sirenie spravy, Zze zékonnée
a podzakonné pravne akty vydané Ustrednymi organmi Statnej spravy su neplatné, Ze obyvatelia Slovenskej
republiky nemaju povinnost nosit' riska, dodrziavat akékolvek bezpe€nostné opatrenia stvisiace s krizovou
situaciou a taktiez z citovanych prispevkov je zrejmé aj navadzanie obyvatelov na nereSpektovanie prijatych
opatreni v désledku Siriacej sa pandémie, ktorému ako vyplyva z reakcii obyvatelov v komentaroch pod
citovanymi prispevkami DO advokatky, tito veria. RK SAK hodnoti spdsob, akym DO advokatka komunikovala
anadalejt.C. komunikujeA na socialnych sietach pred verejnostou, za nezlucitelny s dostojnostou advokatskeho
stavu, na ktort kladi déraz stavovské predpisy upravujuce vykon advokacie. Forma zvoleného vyjadrovania
advokata méa byt déstojna a vazna, tak ako celé vystupovanie advokata, kedze sledovanym cielom je advokat,
ktory je reSpektovanou, déveryhodnou a slusne sa spravajlicou osobou, €o je zakladnym predpokladom kvality
poskytovanych pravnych sluzieb uz len tym, Ze advokatovi a jeho prejavom je priznana obsahova a formalna
relevancia. Mantinelmi spravania sa advokata (teda, Zze méa povinnost byt dostojny, uvazlivy, slusny,

doveryhodny a z hladiska vyjadrovania vecny) samozrejme nie je v ziadnom zmysle obsahovo dotknuté jeho

pravo na slobodu prejavu, toto je dotknuté iba existenciou poziadaviek na jej formu a Eiastoéne ucel. Verejné

vyjadrenia DO advokatky st vSak v danom pripade nepochybne prave za hranicou tychto mantinelov a st preto
poruSenim povinnosti advokata.



DO advokéatka napriek svojej proklamovanej snahe o presadzovanie principov pravneho $tatu argumentuje
sposobom vyslovene protikladnym voéi zakladnym principom pravneho $tatu. RK SAK na viac uvadza, ze nie
je vobec Zelanou napliou vykonu pravomoci RK SAK alebo inych organov Slovenskej advokatskej komory to,
aby sa bolo nutné zaoberat verejnymi vyrokmi verejne pdsobiacich advokatov, nepochopitelné tvrdenia DO

advokatky vSak iny priestor neposkytuji a iny postup neumoziuju.

V zmysle § 48 ods. 4 pism. c) zakona €. 355/2007 Z. z.: ,,Urad verejného zdravotnictva alebo regionalny trad
verejného zdravotnictva pri ohrozeni verejného zdravia nariaduje opatrenia, ktorymi su zékaz alebo

obmedzenie styku Casti obyvatelstva s ostatnym obyvatelstvom pri hromadnom vyskyte zavazného ochorenia.”

V zmysle § 48 ods. 5 pism. e) zakona ¢. 355/2007 Z. z.: ,,Pri ohrozeni verejného zdravia Il. stupria drad
verejného zdravotnictva alebo regionélny drad verejného zdravotnictva podava organom prislusnym na useku
civilnej ochrany obyvatelstva ndvrh na vyhlasenie mimoriadnej situacie a navrh na rezimové opatrenia pre

obyvatelov ohrozenej alebo zasiahnutej oblasti a na ich odvolanie."

V zmysle § 7 z&kona €. 4211994 Z. z.: ,,Za plnenie uloh civilnej ochrany zodpoveda v rozsahu ustanovenom
tymto z&konom vlada, ministerstva, ostatné ustredné organy Statnej spravy, iné tstredné Statne orgény, okresné
urady, samospravne kraje, obce, pravnické osoby a fyzické osoby; pri plneni tychto tloh spolupracuji v rozsahu

ustanovenom tymto zakonom s obdobnymi institiciami inych Statov.”

V zmysle § 20 zékona ¢. 42/1994 Z. z.: ,,Osoba, ktoré nie je zaviazané ucastou na civilnej ochrane a na jej
priprave podla tohto zakona alebo inych zékonov, je v pripadoch mimoriadnej udalosti povinna primerane
svojmu veku a zdravotnému stavu spolupracovat'v stcinnosti s inymi osobami v civilnej ochrane a mozno jej v
zaujme ochrany Zivota, zdravia a majetku uloZit obmedzenia a vyZadovat poskytnutie vecnych prostriedkov
potrebnych na civilni ochranu.”

V zmysle § 25 ods. 1 zakona ¢&. 42/1994 Z. z.: ,,Pre pripad mimoriadnej udalosti st fyzické osoby povinné
dodrziavat pokyny okresnych tradov, obci, ako aj inych pravnickych oséb a fyzickych 0séb uvedenych v § 16;
riadit sa ich pokynmi na ukrytie a evakuéciu; vykonavat opatrenia na ochranu potravin, vody, zvierat a krmiv,
ktoré vlastnia alebo st im zverené; pinit lohy v jednotkach a zariadeniach civilnej ochrany podfa uréenia a
zaradenia a na plnenie tloh sa vopred pripravit; vykonavat ¢asovo obmedzené préce pre civilnii ochranu
stvisiace s bezprostrednou ochranou Zivota, zdravia a majetku; poskytnit vecné prostriedky, ktoré viastnia
alebo uZivajt; poskytnut’ potrebné priestory a prostriedky na nidzové ubytovanie osobam postihnutym

mimoriadnou udalostou, ako aj osobam, ktoré vykonavajii zachranné prace.*
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RK SAK dalej konstatuje, ze z prispevkov DO advokatky uverejnenych na socialnej sieti Facebook na svojom
profile, ktorych obsahom su tvrdenia obsiahnuté v skutkovej vete Il. tohto navrhu na zadatie disciplinarneho

konania mozno badat aj poru$enie ustanoveni o prezentacii vykonu advokatskeho povolania a reklamy.

RK SAK €o sa tyka skutku, ktory sa odohral diia 23.10.2020 v Univerzitnej nemocnici L. Pasteura KosSice,
Rastislavova 43, 041 90 Kosice (dalej len ,,nemocnica“), ktory bol aj medializovany a podrobnosti z tohto
pripadu zverejnené na socialnej sieti Facebook na profile DO advokatky, uvadza, Zze na Gynekologicko —
pbrodnicke oddelenie nemocnice prisla diia 23.10.2020 pacientka - klientka DO advokatky, avsak na zéklade
telefonickych pokynov DO advokatky sa odmietla podrobit epidemiologickym opatreniam, odmietla nosit risko
a podrobit sa testu na COVID - 19, &im do zna¢nej miery stazila dalsie poskytovanie zdravotnej starostlivosti
jej osobe. Klientka DO advokatky na zaklade jej pokynov ohrozovala nie len zdravie ostatnych pacientov,
novorodencov ale aj zdravotnickych pracovnikov. DO advokatka diia 24.10.2020 o 19:42 hod., teda hned na
druhy den uverejnila na sociélnej sieti Facebook na svojom profile prispevok, v ktorom informovala
o podrobnostiach tohto pripadu verejnost. V ¢lanku s nadpisom ,,NA SLOVENSKU ZACAL FASIZMUS ...
a Spiréla sa roztaca, uviedla......... Verejne vyzyvam nemocnicu o zdrzanie sa odriatia dietata mojej klientke po
porode. Rovnako Vas lekari a persondl nemocnice vyzyvam o zdrzanie sa Sikanovania mojej klientky
0 podsuvanie jej réznych prehlaseni na podpis... Va$ postup je nielenze nezékenny, ale patri do kategérie
deviantskych tchyliek. COVID JEDNOTKA NA ODOBERANIE DETI v zlozeni LEKAROV FAKULTNEJ
NEMOCNICE L. PASTEURA V KOSICIACH, Rastislavova & 43, ZASIAHLA®... Z dévodu odmietnutia podrobit
sa testu Covid-19, lekari a personél pérodnice zajali rodicku na osobitnej izbe pod natlakom s tym, Ze bez
podrobenia sa tohto testu jej po pérode okamzite odnimu dieta a izoluji ho pre fiu na neznéme miesto (o sa
méze diat' uZ aj pocas tychto chvil)... Nehuméanne obludnosti zo strany povinnej osoby péchané na matke
a dietati je potrebné bezodkladne zo strany stidu zastavit.“ Vyroky DO advokatky obsiahnuté v prispevkoch na
socialnej sieti Facebook nemozno ospravedInit ani plnenim si povinnosti v zmysle § 18 ods.1 Zakona
o advokacii, pretoZe vyroky DO advokatky, v zmysle ktorych tato zaraduje postup nemocnice do kategorie
,<deviantskych Gchyliek* a za ,nehumanne obludnosti zo strany povinnej osoby pachané na matke a dietati
apod. prekracuju mieru dostojnosti a vaznosti, ktoru si vyzaduje povolanie advokata a vyvolava negativny obraz
0 advokatskom stave ako takom.

Naviac RK SAK uvadza, Ze predmetny rozhovor medzi DO advokatkou a zdravotnickymi pracovnikmi
nemocnice zo dia 23.10.2020 bol vyhotoveny a zverejneni bez sihlasu dotknutych zdravotnickych
pracovnikov. RK SAK dalej uvadza, Ze z dostupného medializovaného &lanku Dennika Sme zo diia 09.11.2020
vyplyva, Ze pacientka (klientka DO advokétky) po incidente zo diia 23.10.2020 bola opét o$etrena na rovnakom

pracovisku nemocnice. Monika Kriskova z komunikaéného oddelenia nemocnice potvrdila, Ze tentoraz cely
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proces vySetrenia pacientky a naslednej kratkodobej hospitalizacie prebiehal $tandardne ked uviedla, ze
,,Pacientka mala po cely ¢as rusko a s pisomnym suhlasom si bez problémov dala spravit’ antigénovy test,
ktorého vysledok treba na akukolvek hospitalizaciu v zdravotnickom zariadeni.” Z vy$Sie uvedeného vyplyva,
ze Klientka DO advokétky, by bez zbytotného podnecovania na nereSpektovanie zakonnych a podzakonnych
pravnych aktov vydanych Ustrednymi organmi Statnej spravy prave DO advokatkou dria 23.10.2020 v nemocnici

takto sama ani nevystupovala.

V nadvéznosti na uvedené ma RK SAK v prejednavanom pripade za preukazané zavinené porusenie povinnosti

uvedenych v tomto navrhu.

RK SAK sa uzniesla, Ze je preukdzané, Ze konanie DO advokatky napifia skutkovii podstatu
disciplindrneho previnenia podla § 56 Zakona o advokacii, a preto pristlipila k podaniu tohto navrhu na
zacatie disciplinarneho konania.

DO advokatka bola zapisana do zoznamu SAK 28.02.2000 a doposial bola jeden krat disciplinare stihana.

Navrhujem preto, aby v disciplinarnom konani o tomto navrhu bolo v stlade s ustanovenim disciplinarneho

poriadku SAK vykonané dokazovanie, a to najma oboznamenim sa s:

obsahom staznostného spisu, vedeného v kancelarii SAK pod ¢. 399/3017/2020,

- vypisom z registra disciplinarnych opatreni DO advokatky,

- rozhodnutim vydanym vo veci, v ktorej bol vo¢i DO advokéatke podany navrh na zacatie disciplinarneho
konania podla registra disciplinarnych opatreni,

- avykonanim dokazovania postupom podla § 32 ods. 4 pism. e) Disciplinarneho poriadku SAK.

Po vykonanom dokazovani navrhujem, aby disciplinamy senat rozhodol, ze DO advokatka sa uznava vinnou
zo spachania disciplinarnych previneni tak, ako je opisané vyssie. Vzhladom na charakter a intenzitu porusenia
povinnosti DO advokatky navrhujem, aby jej bolo ulozené disciplinarme opatrenie podla § 56 ods. 2 pism. c)

v kumulacii s disciplinarnym opatrean’a § 56 ods. 2 pism. d) alebo €) Zakona o advokécii.
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